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Ausgangssituation

Ausgangssituation

(1) Unbefriedigende Umweltsituation, insbes. bzgl. Biodiversitat und Umwelt
(2) Trotz Greening und guter AUKM weiterhin Trend zur Verschlechterung
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Wie soll die Agrarlandschaft entwickelt werden, um
Biodiv.ziele zu erreichen? - Wirksamkeit von MaRn. i.w.S.

Status quo (=Biodiversitats-arm) Zielzustand Erreichung Biodiversitatsziele

s

Legende: Naturschutzflichen, Biotope nach Oppermann et al. (2019)
g
e Oppermann R., Buhk C., Pfister, S. (2019):
ive landwi haftlich . . . .
B irbecsiin dartulitactaliichel Nitaomg Handlungsperspektiven fiir eine insekten-
Extensive landwirtschaftliche Nutzung freundIiChe Landnutzung. Natur und

Landschaft 94: 279-288.
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Wovon hangt die MalBnhahmenwirksamkeit ab?

(1) Art der MalBnahmen

(2) Qualitat der Maflhahmen

(3) Umfang der MaBRnahmen

(4) Raumliches (und zeitliches) Mosaik der MaRnahmen

(5) Gesamt-Portfolio der MaRnahmen fiir verschiedene Arten und
Artengruppen der typischen Agrarlandschafts-Arten
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Wovon hangt die Mallnhahmenwirksamkeit ab?

(1) Art der MaBnahmen -> z.B. Bliihstreifen, Extensivgetreide, Altgrasstreifen

(2) Qualitat der MaBnahmen = z.B. einjahr. od. mehrjahr. Bliihstreifen

(3) Umfang der MaBnhahmen - z.B. 1%, 5%, 10%, 20% oder 30% der Flache

(4) Raumliches (und zeitliches) Mosaik der MaRnahmen = z.B. bzgl.
raumlicher Vernetzung und ggf. zeitlichem Management der Flachen

(5) Gesamt-Portfolio der MaRnahmen fiir verschiedene Arten und
Artengruppen der typischen Agrarlandschafts-Arten
— z.B. Feldlerche, Neuntoter, Tagfalter, Amphibien ...
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l.a. gibt es viele und sehr gute Agrarumwelt-MalBnahmen i.w.S.

— aber i.a. gibt es in Dtl. nicht geniigend Flachen (quantitativ und qualitativ)

Folgende Studien fiir (Mittel-)Europa werden hier vorgestellt:

- Klettgau — seit 1994/1996: vergleich. Untersuchungen in 3 Ackerbaugebieten
- Quantifizierungsstudie Deutschland (2018-2020)

- Studie aus England 2011-2017 (veroff. 2023)
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Studie aus der Schweiz* im Klettgau (an der Grenze zu Deutschland)
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— 3 Ackerbau-Untersuchungsgebiete
- Langfeld
- Plomberg
- Widen

— Brutvogel- und Feldhasen-Erfassung seit 1994/1996
durch Schweizer Vogelwarte

= Unterschiedlicher Umfang 6kolog. AufwertungsmafSnahmen

* Jenny, M. & K. Meichtry-Stier (2020): Evaluation kantonales Vernetzungsprojekt Klettgau. Schweizerische
Vogelwarte, Sempach, 45 Seiten. und: Jenny, M. (2022): Monitoring Brutvogel- und Feldhasenbestande
im Klettgau — Erfassungsjahre 2020 und 2021. Schweizerische Vogelwarte, Sempach, 19 Seiten.



Studie aus der Schweiz* im Klettgau (an der Grenze zu Deutschland)

Quintessenz:

- Feldhasen u. einige Agrarvogel werden ab 6-9 % 6kolog. wertvolle BFF geférdert

- Auf Landschaftsebene bedarf es mindestens 14 % 6kologisch wertvolle
Biodiversitats-Forderflachen (BFF), um Bestdnde zu stabilisieren

- Zum Vergleich: Status quo in der Schweiz insgesamt:
im Durchschnitt 1,2 % BFF im Ackerland (also weniger als 10 % des Bedarfs)

* Jenny, M. & K. Meichtry-Stier (2020): Evaluation kantonales Vernetzungsprojekt Klettgau. Schweizerische Vogelwarte,
Sempach, 45 Seiten.  und: Jenny, M. (2022): Monitoring Brutvogel- und Feldhasenbestande im Klettgau —

Erfassungsjahre 2020 und 2021. Schweizerische Vogelwarte, Sempach, 19 Seiten. 9



Umfangreiche
Recherchen zur
Quantifizierung des
MalRnahmenbedarfs

Sicherung der Biodiversitat

in der Agrarlandschaft

Buch herausgegeben vom |IFAB
(Institut far Agrardkologie und
Biodiversitat) im Okt. 2020

Quantifizierung des MaBnahmenbedarfs
und Empfehlungen zur Umsetzung

Erhaltlich uber

bieller@ifab-mannheim.de

* Oppermann, R., Pfister, S., Eirich, A. (Hrsg., 2020):
Sicherung der Biodiversitat in der Agrarlandschaft. Mannheim, 191 S.
10
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MaBnahmenumfange ermittelt fur

\

24 Leitarten/ Leitartengruppen
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Quelle: Oppermann, R. et al. (2020): Sicherung der Bio
Mannheim, 191 S.

diversitat in der Agrarlandschaft.
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MaBnahmenumfange (hier Beispiel Feldlerche)

Ackermalnahmen Griinlandmalnahmen
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Wichtigste Acker-MalRnahmen

Nur Normallandschaft NoLa — Artengruppen-iibergreifender Bedarf

Ackerland-MafBnahmen %-Anteil Nola

Artenreicher Ackersaume und Pufferstreifen 2-4 %

Ackerbrachen mit Selbstbegriinung 2-5%

Uber- und mehrjahrige Bliihflichen und -streifen 2-5%

Extensive Acker / Lichticker /Extensivgetreide 2-10 % produktiv
Ackerrandstreifen 2-5% produktiv
Ackerwildkraut-Schutzacker 1-4 %

Summe Ackerflachen 15-20 %

* FlachenmaRig bedeutsamste MaRnahme: Extensivacker / Lichtacker
= produktionsintegrierte MalRnahmen, z.B. fur Feldlerche

 am haufigsten genannt: artenreiche Ackersaume und selbstbegriinte Brachen

 mehrjahrige Bluhflachen v.a. in Regionen wichtig, in denen es keine
artenreiche Ackersaume gibt (bzw. kein Potential dafr)

— Fldchige Vernetzung mit in-crop- und off-crop-MalRnahmen
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Wichtigste Grinland-MaRnahmen

Nur Normallandschaft NoLa — Artengruppen-iibergreifender Bedarf

Griinland-MaRBnahmen %-Anteil NolLa
1 Extensive Wiesen 5-20 % produktiv
2 Extensive Weiden 5-20 % produktiv
3 Uferrand- und Pufferstreifen im Grinland 2-5%
4 Altgrasstreifen/lberjahrige Streifen und Flachen 2-5%
5 Streuobstwiesen 2-18 % produktiv
Summe Griinlandflachen 15-30 %

e Groldter MalRnahmenanteil = Extensivgrinland
mit geringerer Nutzungsintensitat und DlUngung

» Puffer- und Uferrandstreifen sowie Altgrasstreifen aufgrund ihres
Typus nur kleinere Flachenanteile: wichtige Riickzugsorte und
Bruthabitate!

* in Hotspot-Landschaften Arten mit deutlich h6herem Flachenbedarf
—> bis Gber 50 % Flachenanteil in einzelnen Gebieten
(z.B. flr Braunkehlchen, Uferschnepfe)




Umfang bendtigter MalBnahmen

Zusammenfassung
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Uber alle 24 Leitarten/artengruppen hinweg durchschnittlich:
» Normallandschaften: 15% des Ackerlandes und 20% des Grunlandes
* Hotspot-Landschaften: 25% des Ackerlandes und 30% des Grlinlandes
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Quantifizierungsstudie Deutschland*®

Wichtigste Ergebnisse:

- Die Flachenbedarfe an 6kologisch wertvollen MaRnahmen zur Stabilisierung und
Starkung von Agrarvogelpopulationen sind weitaus hoher als die bislang pauschal
genannten 10 % der Agrarflachen

- Es bedarf i.d.R. nicht zusatzlicher Hecken und Gehdlze, und nicht einjahriger
Blihstreifen, sondern vor allem flachiger Extensivgetreideflachen,
artenreicher temporarer Brachen und mehrjahriger Bliihflachen

- Es gibt nicht die eine oder die zwei ,,OptimalmalRnahmen®,
die alle Anspriiche abdecken, sondern es bedarf eines MaRnahmenmixes
(inhaltlich, raumlich, zeitlich), um den verschiedenen Arten Rechnung
zu tragen (in-cop und off-crop)

- Es muss zwischen der Normallandschaft mit einem geringeren Flachenanteil
(Acker z.B. 15-20 %, Griinland 20-25 %) und sogenannten Hotspot-Landschaften

mit gezielter Starkung von (Quell-)Populationen unterschieden werden (25 bis >50%)

* Oppermann, R. Pfister, S., Eirich, A. (Hrsg., 2020): Sicherung der Biodiversitat in der
Agrarlandschaft. Mannheim, 191 S. 17
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Langzeit-Studie aus England (mit Modellierungsansatz)

— Ausgangssituation: starke Abnahme der Agrarvogel:
- 58 % von 1970 bis 2017, allein - 12 % von 2008 bis 2017 (10-Jahresperiode)

- Fragestellungen:
- Was bringen die AUKM und in welchem Umfang bringen sie was?
- Was muss getan werden, um uber 10 Jahre wieder 10 % Anstieg zu erreichen?

- Forschungsansatz:
- Analyse der Vogelbestande in drei Regionen
- Vergleich der Daten
a) auf Farm-Ebene und

Farm-scale analysis

b) auf Landschaftsebene I f—

- Modellierung: welcher Umfang an " - | I E
Vogel-AUKM“ (= AES) bringt in i
welchem raumlichen Kontext wieviel? No AES Lower-tier AES Higher-tier AES

Reversing declines in farmland birds: How much agri-environment provision is needed at farm and landscape scales?
Elwyn Sharps, Robert W. Hawkes, Andrew ]. Bladon, David L. Buckingham, Jennifer Border, Antony J. Morris, Philip V.
Grice, Will J. Peach First published: 04 January 2023 https://doi.org/10.1111/1365-2664.14338 18
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Forschungsansatz

Farm-scale analysis (

Schematic illustration of the two scales of AES provision considered by this study. The farm-scale analysis (a)
compares the site-level effects of lower-tier (blue polygons) and higher-tier (red) AES provision on farmland
bird population growth rates (polygons are not drawn to scale). The landscape-scale analysis (b) explores
what proportion of the regional farmed landscape would need to be devoted to higher-tier agreements to

stabilise or recover populations across six deployment scenarios: Geographically untargeted/targeted higher-

tier deployment (with respect to initial farmland bird densities), with 0%, 15% or 30% of the landscape in

=} l lower-tier agreements. Squares represent hypothetical 1 km grids; shading denotes initial bird densities (light

vs Vs
grey = low densities, dark grey = high densities), and polygons illustrate the amount of lower- and higher-tier
deployment required to achieve stability.

=
]
No AES Lower-tier AES Higher-tier AES
Landscape-scale analysis ®)

Umfang AUKM
Higher-tier AES
=@ 7,4 % Vogel-AES

Untargeted higher-tier deployment  Untargeted higher-tier deployment  Untargeted higher-tier deployment Lower-tier AES
with no lower-tier agreements with 15% lower-tier with 30% lower-tier o
e . =@ 2,3 % Vogel-AES
o sl 1 m
'
] ]
Targeted higher-tier deployment Targeted higher-tier deployment Targeted higher-tier deployment
with no lower-tier agreements with 15% lower-tier with 30% lower-tier 19



Arable region
. (East Anglia)

Studie aus England

Pastoral region
(West Midlands)
Mixed region
(Oxfordshire)

= — -
% =

= 3 Untersuchungsgebiete 0

- Ackerbau (arable)

- Griinland (pastoral)

- Mischregion (mixed)

- Felduntersuchungen:
- AUKM umgesetzt meist
seit 2006 / 2008
- Bestandsmonitoring
2008, 2011, 2014, 2017

- Modellierung der Daten

Location of the higher-tier farmland (red squares) and lower-tier/no AES BBS squares (black squares) across
three regions in lowland England. BBS squares were also selected from a 20 km buffer around National

Character Areas (NCAs, dashed line), but excluding adjacent NCAs with different landscape character.

20
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Zusammenfassung der Ergebnisse der Studie aus England

- je nach Umfang der allgemeinen AUKM bedarf es fiir die Agrarvogel
a) in Ackerlandschaften 21% und 37% hochwertige AUKM fir Populationsstabilitat
und zwischen 26% und 47% fiir 10% Wachstumsrate
b) in Griinland-Landschaften 7 und 22 % hochwertige AUKM fir Populationsstabilitat
und zwischen 15 und 25 % fur 10% Wachstumsrate

Population stability Population growth
Farmland birds ,
100 1
. Arable region (East Anglia)
801 © Pastoral region (West Midlands)
60 1
40-
20+
0.
o\e o\e o\e o\e o\o s\e
<. \b \‘3\6 ) \b 3 \b \63\6 er\b
fe D D
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Ubergreifende Ergebnisse iiber die drei Studien (CH, DE, GB)

Alle drei Studien kommen zum Ergebnis, dass

— auf Einzelartebene mind. 6-10 % der potent. Habitatflachen eine
Okologisch wertvolle Nutzung aufweisen mussen (nur fur einzelne Arten,
nicht fur alle Arten), um Bestande zu stabilisieren (gezielte Aufwertungs-
malknahmen fur einzelne Arten)

— auf Landschaftsebene missen es mind. 14-25 % der Flachen sein, um
Bestande zu stabilisieren und ggf. wieder leicht anwachsen zu lassen
(fur Agrarvogelgemeinschaft, mehrere Arten, verschied. Anspriiche)

— fir einzelne Arten / Habitate bedarf es kleinflachig noch deutlich
hohere Flachenanteile 2 sogenannte Hotspot-Landschaften
(z.B. Braunkehlchen 50 %, dort wo es in klass. Griinlandflachen vorkommt)

— je nach bestehender Landschaftsausstattung mit naturnahen Flachen und
je nach GroRe/ Einheitlichkeit der Nutzflachen sind die notwendigen
MalBnahmenflachen grolSer oder kleiner

22
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Botschaften dieses Vortrags
(1) Im Ackerland 5-10 % Landschaftsstrukturen + 10-15% Extensivackerland

Im Griinland 5-10 % Landschaftsstrukturen + 15-20% Extensivgriinland

Status quo (=Biodiversitats-arm) Zielzustand Erreichung Biodiversitatsziele

- Bedarfsanalyse:
15-20 % Ackerflache
20-25 % Grunlandfla.

in Normallandschaft
gesamt inkl. besteh. Fla.

v

Legende: - Naturschutzflichen, Biotope nach Oppe
— \Wegenetz
Intensive landwirtschaftliche NMutzun
] ' ' B Mehrbedarf:
| Extensive landwirtschaftliche Nutzung + 10-15 % Flache
Eff%’J Naturmanagement-Flachen (z. B. Bluhstreifen) FIaChlge Vernetzu ng

statt linearer Elemente
23




Welche MaRnahmen sind effektiv?

Im Ackerland:

(1) MaBnahmen zur extensiven Nutzung von Ackerflachen:

- Weite Reihe Getreide mit/ ohne blithende Untersaat — ohne Pestizideinsatz!

- Ackerwildkraut-Schutzacker
- Extensive kleinteilige Ackernutzung (schmale Ackerparzellen)
- Mischkulturen Getreide + mind. 1 Bliihpartner, ohne Pestizideinsatz

- in gro3en Schlagen: Erbsenfenster (> 1.000 gm) oder Kiebitzinseln (>5.000 qm)

(2) Bliihflachen und Klee-/Leguminosenflichen/-gemenge
- Mehrjahrige Bliihflachen (5 Jahre) mit Regiosaatgut
- Mehrjahrige Bliihflachen mit jahrlich halftigem Umbruch
- Klee- / Legum.flichen/-gemenge mit 8-woéch. Nutzungsruhe

- Bedarfsanalyse:
15-20 % Ackerflache
20-25 % Grunlandflachen

in Normallandschaft gesamt inkl. besteh. Fla.

24



Qualitat der Maflhahmen

Im Ackerland — wichtige Qualitatsfaktoren:

(1) MaBnahmen zur extensiven Nutzung von Ackerflachen:
- Extensive Nutzung ohne Pestizide
- lichte Getreideacker / alte, extensive Sorten
- Stoppeln belassen, moglichst bis zum Fruhjahr
- ggf. kann/soll gediingt werden, aber reduziert
- Fruchtfolge mitbedenken .....
- in Mischkulturen moglichst ein bis mehrere bliihende Mischungspartner
- kleinrdaumiges Mosaik, z.B. auch Streifenansaaten inmitten groRRer Schlage
- Klee- / Legum.flichen/-gemenge mit mind. 8-wdch. Nutzungsruhe

(2) Bliihflachen
- Mehrjahrige Bliihflachen (5 Jahre) mit Regiosaatgut
- Mehrjahrige Bliihflachen mit nur halftigem Umbruch zur Erneuerung
(Teilflaichenumbruch /-erneuerung)
- Moglichst viele Mischungskomponenten (40-50 Arten)
- Mosaik in der Flache

25



Qualitat der MaRnahmen
Im Griinland — wichtige Qualitatsfaktoren:

MafRnahmen zur extensiven Nutzung von Griinlandflachen:
- Extensivgrinlandflachen (Mahd oder Beweidung)
- ggf. bei dichwiichsigem Aufwuchs Vornutzung der Flachen bis 30.04.
(Mahd oder Beweidung, ggf. kleinraumig differenzieren),
und mit Folgenutzung ab 01.07.; 2> mindestens 8 Wochen Bliih- und Brutpause
keine Duingung 01.03. - 01.07.
- Altgrasstreifen alle 30 — 50 m belassen (wichtig in jeder Griinlandflache > 1 ha)
- Echte Heunutzung (Heutrocknung auf der Flache)
- Festmistdiingung
- Verwendung Messerbalkengerate
(Schnitthohe nur bei Amphibienvorkommen > 12 cm, sonst 5-7 cm)
- Einsatz leichter Traktoren und Gerate
- differenziertes Nutzungsmosaik
- ggf. im Wechsel Silage- und Heunutzung zum Aussamen
- Standweide mit langen Ruhephasen und - Tolerierung / Ziel ca. 10 — 20 % Weide-

reste belassen 2 Entwicklung Artenreiches Griinland mit Ziel 2 6-8 Kennarten
26
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Uberblick iiber die Wirksamkeit von MaRnahmen, z.B.

Einjahrige Bluhmischungen Mehrjahrige Bluhmischung

- Kulturpflanzen meist einjahrig - neben einjahr. auch mehrjahrige Arten

- meist konkurrenzstark - mehr Pflanzenarten + Wildpflanzen
(dichtwuchsig) - mehr Biodiversitat

- Massenblute (Tracht Honigbiene) - kontinuierliches Bluhangebot

- mehr strukturelle Vielfalt: Nistplatze,
Deckung uber Winter
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Wirkungs-Monitoring Bluhflachen seit 2010

Zwei Untersuchungspaare in der Oberrheinebene nordl. u. siidl. v. Karlsruhe
— Je 50 ha grof3e gebiete, davon in den MalBnahmengebieten je 5 ha Bliihflachen

— Je 5 Begehungen jahrlich mit standardisierter Wildbienen- u. Tagfalter-Erfassung

Dettenheim (links) und Rheinmiinster (rechts)

_ ' M"aﬁ'haﬁn'llenéeﬁ:i at 4 'lﬂij,ﬁﬂﬂ hmengebiet .4
1000w, & o
¥ "g_": -h .. . .:;: ;
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{h Ko nt_:_ru_llgebiegt
Am - - 5DR |1;-|. Ay | 1 I - 28
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Wirkungs-Monitoring Bluhflachen seit 2010

Anzahl Wildbienenarten im Mallnahmengebiet und im Kontrollgebiet Dettenheim

Durchschnittliche Artenzahl je Probeflache
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2010 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

® Kontrollgebiet MaBnahmengebiet

* Maus, C., Oppermann, R. & Schanowski, A. (2022): Bestaubervielfalt in der Landwirtschaft. Biodiver-
sitatsprojekt in Baden-Wurttemberg. Broschure, 2. Auflage, 20 Seiten), Institut fur Agrardkologie und
Biodiversitat (IFAB), Mannheim (verfugbar unter www.ifab-mannheim.de 29




Wirkungs-Monitoring Bliihflachen seit 2010

Individuenzahl Wildbienen im MaBBnahmengebiet und im Kontrollgebiet Dettenheim

Durchschnittliche Wildbienen-Individuenzahl je Probeflache in Dettenheim:

TR

Entwicklung der durch-
schnittlichen Wildbienen-
Individuenzahl zwischen
2010 und 2020 im MaBnah-
men- und Kontrollgebiet in
Dettenheim.

Individuenzahl pro Probeflache (Mittel wert)
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Wirkungs-Monitoring Bliihflachen seit 2010

Artenzahl Tagfalter im MaBnahmengebiet und im Kontroligebiet Dettenheim

I
Vergleich der Schmetter- Dettenheim: Tagfalter-Artenzahl
lings-Artenzahlen 30
in Kontrollgebiet und MaBnah- -
Siops . . 24
mengebiet in Dettenheim »
21 21
20 19 19 19 =
16
15 14
12
- 6 7 7 7 & 7 . s 6
: 2010 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
B Kontroligebeet @ MaBnahmengebiet
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7.

Wirkungs-Monitoring Bluhflachen seit 2010

Ergebnisse
- Je vielfaltiger die Mischungen, desto hoher die Artenzahl

— Je langer die Bliihflichen an denselben Stellen sind, desto héher die Artenzahl

—> Strukturvielfalt, Vielfalt der Mischung und Kontinuitat sind fir Wildbienen und
Tagfalter wichtiger als prachtig blilhender Aspekt der einjahr. Mischungen




Mehrjahrige Mischungen




r

b

Mehrjahrige Mischungen
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Beispiel Getreideanbau in weiter Reihe mit blih. Untersaat

Doppelter Reihenabstand oder Doppelreihe Getreide
- 70 % Saatdichte, 70 % Diingung
- keine Herbizide, keine Insektizide
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Getreideanbau in weiter Reihe mit Untersaat (FAKT E 13.2)

Hier Doppelreihe Getreide

10. April 03. Mai 30. Mai 26. Juni 09. September

Langeringen (BY) — WRmU Winterweizen



Getreideanbau in weiter Reihe — Artenzahl Pflanzen

Artenzahl Vegetation Artenzahl Vegetation

im Winterweizen in Sommergerste
(ohne Getreide) (ohne Getreide)

25 25

s s

2 2

v 20 o 20

E =

2 2

c 15 £ 15

-~ e

R R

(T ©

e s

:J-’o 10 % 10

> -

= ..

NS 8 5 I I

e :

Q Q

¢ ol o0 AM AN i &

0 - ' | 0
Bonitur1 Bonitur2 Bonitur3 Bonitur4 Bonitur5 Boniturl Bonitur2 Bonitur3 Bonitur4
NS B WRoU B WRmU NS B WRoU B WRmU

NS=Normalsaat, WRoU=Weite Reihe ohne Untersaat, WRmU=Weite Reihe mit Untersaat

Ergebnisse aus dem ,,MuD-Projekt Weite Reihe Getreide” IFAB-KTBL — Zwischenergebnisse 2021 37
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Getreideanbau in weiter Reihe — Insekten / wirbellose Tiere

* Drei Transekte a 10 Kescherschlage

* Fangbedingungen sind wetterabhangig o i
* Abtotung und Konservierung in Alkohol 5 e
* Erfassung aller Individuen >2 mm g™
£t

" < 1

Probe aus drei Transekten Probe aus drei Transekten % 03
in der Normalsaat in der weiten Reihe mit Unter: £ os

= S 04
: ~ 02

0

|

Trockenmasse Arthropoden in Abhdngigkeit zum
Deckungsgrad von Untersaat (US) und Segetalflora (SF)

Ns

WRoU

Versuchsparzellen

WRmU

&“\..., . N

152 Individuen 1390 Ina?viduen

Winterweizen am
10.06.2021 in Grammendorf

100%
90%
80%
70%
60%
50%

Deckungsanteile der Vegetation

1 0Offenboden
I Deckung Kultur
= Deckung

bliihende US

I Deckung nicht-
blihende US

1 Deckung
blihende SF

R Deckung
nichtblihende SF

s Trockenmasse
Arthropoden [g]

NS=Normalsaat, WRoU=Weite Reihe ohne Untersaat, WRmU=Weite Reihe mit Untersaat
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Getreideanbau in weiter Reihe

Vorteile: Nachteile:

- H6here Biodiversitat - Ertragsmenge ca. 70-80 %

- Weniger Betriebsmittel - Management des Beikrauts schwieriger
- Bessere Bodenstruktur - Okonom. EinbuRen i.d.R. 200-700 € /ha
- Bodenschutz Erosion

- Herbstbegriinung

- Einsparung Umbruch + Zwischenfruchtansaat
- ggf. Ernte Biomasse Herbst

Oppermann R., Chalwatzis D., Wangert S., Kloble U., Schroers J.O., Bukhovets O. (2024):
Weite-Reihe-Getreide mit bliuhender Untersaat - eine neue nachhaltige Getreide-Anbauform.
Broschure, 24 S., IFAB Mannheim & KTBL Darmstadt. Download unter www.ifab-mannheim.de
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Uberblick iiber BiodiversitaitsmaRnahmen im Griinland
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Einige Fakten zur Biodiversitat im Griinland

Pflanzenartenzahlen im Grinland

Biomasse Artenzahl |FAKT-Kennarten
Intensive Mahwiesen, 4-6-schirig 10-15 0-2
MaRig intensive Mahwiesen 15-20 0-3
Malig extensive Mahwiesen 40-60 dt/ha 20-35 2-7
Extensive Wiesen, FFH-Grinland 25-50 dt/ha 30-60 4-12
Sehr extensive Wiesen / Magerwisen |10-25 dt/ha 15-60 0-10
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Einige Fakten zur Biodiversitat im Grunland

- Wiesenbruter Braunkehlchen bevorzugt Wiesen
mit 8 und mehr Kennarten (bezogen auf FAKT-
Kennartenliste mit 30 Kennarten / -gruppen bzw.
Okoregelung 5 - Kennarten im Griinland)

- Ursache: Nahrungsangebot als Hauptfaktor.
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Einige Fakten zur Biodiversitat im Grunland

- Wiesenbruter Braunkehlchen bevorzugt Wiesen mit 8 und mehr Kennarten
(bezogen auf MEKA - Kennartenliste mit 28 Kennarten / -gruppen bzw. OR 5

- Ursache: Nahrungsangebot als Hauptfaktor.
> Ergo: OR 5 mit 4 Kennarten ist gut, mehr Kennarten ist besser ....

m Mittelwert = Armmertal Pfohren = Ostdorf

&
o

L
u

W
=]

P
L

Flachenanteil in Prozent
= d
w o

-
o

i

' P L I COrstdorf
Plohren
--— Ammmertal
Mittmiwert

10-11 12-14
Summn der HEKA Kennaﬂen

OPPERMANN, R., SUSSER, M. (2015): Abhangigkeit des Braunkehlchens (Saxicola rubetra) von der Artenvielfalt
im bewirtschafteten Grunland. In: Proceedings 1st European Whinchat Symposium. Helmbrechts — S. 171-190.
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Einige Fakten zur Biodiversitat im Griinland - Mahtechnik

=  Amphibienverluste: tote und verletzte Tiere

Mahgerate » A ﬂ

L

(i

/'
toter» =@ » » V29
» % ..
verletzte», 30 ¥ % W % -T2 ¥ ».ee.es
DT 29 . » P 32 9w
- es» » 222D
»»

Jeder Frosch entspricht einem Anteil von rund 1%
an der Gesamtindividuenzahl je Mahgerat

OPPERMANN, R. & KRISMANN, A. (2003): Schonende Bewirtschaftungstechnik fir artenreiches Grunland.
- in: Oppermann & Gujer (2003), Artenreiches Griinland bewerten und férdern -MEKA und OQV 44

in der Praxis. - Stuttgart (Ulmer), 199 S., S. 110-116.



Einige Fakten zur Biodiversitat im Griinland - Mahtechnik

8
X

°§
[l
L)

n Heuschreckenverluste: tote und verletzte Tiere
20%

0% . I_

Doppelmesser- Kreiselmaher ohne Scheibenmaher mit
Balkenmaher (n=722)  Aufbereiter (n=118) Aufbereiter (n=346)

3
X
2

Schadigungsrate (Verletzte/Tote) +/- 1 SE

OPPERMANN, R. & KRISMANN, A. (2003): Schonende Bewirtschaftungstechnik fir artenreiches Grunland.
- in: Oppermann & Gujer (2003), Artenreiches Griinland bewerten und férdern -MEKA und OQYV in der Praxis.
- Stuttgart (Ulmer), 199 S., S. 110-116.



Wirksamkeit von NaturschutzmafRhahmen in der
Agrarlandschaft Brandenburgs

— Portfolio der MaRnahmen Brandenburgs ware zu priifen,

1)
2)
3)
4)
5)
6)

— Faktoren der 6kologischen Wertigkeit

Art der MaRnahmen

Qualitat der MaRBnahmen

Standzeit der MaBnahmenflachen (,,ungestorte” Entwicklung)
Umfang der MaRnahmen

Lage der MalRnahmen in der Flache = optimal: ,flachiges Mosaik”

MaRnahmenmix in der Landschaft 2 raumlich u. zeitlich
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Mafl3n-Portfolio Brandenburg

Malinahmen-Portfolio Brandenburg

GAP ab 2023
(Schematische Ubersicht der granen Architektur)

[ Stand 04. Mai 2022 |

landwirtschaftichen
Eshalt von DGL Schutz von. Vertal Puffersredien an | | Bodenbearbeity. | | Bodenbedeckung Fruchtiolge oder Necht produktive umaeltsensdies | | Grundanforderungen
Mooren und Abbrennen v. Wasseriaufen | | zur Begrenzung in sensiblen Anbaudiversiienung Flachen / Be- Davergriniand | | an die Betriebsfuhrung Betneben einzuhalten

MoorbodenschutzmaBnahmen Quelle: Ministerium fur
Kooperative Biodiversitits-
MaBnahmen Landwirtschaft, Umwelt und
Kooperative Klimaschutz- -
= Naturschutzorientierte Klimaschutz Brandenburg (MLUK)
Beweidung
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Wie soll die Agrarlandschaft entwickelt werden, um
Biodiv.ziele zu erreichen?

Status quo (=Biodiversitats-arm) Zielzustand Erreichung Biodiversitatsziele

Bedarfsanalyse:

20 % Ackerflache

25 % Grunlandfla.
Normallandschaft

A

Legende: - Naturschutzflichen, Biotope nach Oppermann et al. (2019)
— \Wegenetz
Intensive landwirtschaftliche Nutzun
[ ] : : & Mehrbedarf:
Extensive landwirtschaftliche Nutzung + 10-15 % Flache

Eﬁ:%:] Naturmanagement-Flachen (z. B. Bluhstreifen) + 35— 10% Flache
e gesamt 20 — 25 % Flache




Detaillierte Infos zu Zielarten und zu MaRnahmenbedarf

AgrarNatur-Ratgeber

mit Steckbriefen

Bundissifung Ul

STIFTUNG Q‘

Rheinische Kulturlandschaft

Nadine Becker
Thomas Muchow
Dr. Martin Schmelzer

AT

Arten erkennen -
MaRnahmen umsetzen -
Vielfalt bewahren -

Buch ,,Sicherung der Biodiv.
in der Agrarlandschaft

Sicherung der Biodiversitat
in der Agrarlandschaft

Quantifizierung des MaBnahmenbedarfs
und Empfehlungen zur Umsetzung

Rainer Oppermann, Sonja C. Pfister und Anja Eirich (Hrsg.)
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Zusammenfassung / Botschaften aus diesem Vortrag

(1)

(2)

(3)

(4)
(5)

Es gibt nicht ,, die“ OptimalmaRBnahme, sondern wichtig ist eine
Kombination verschiedener MalRnahmen (in-crop und off-crop)
- MaBBnahmenmix

Moglichst lange Standzeit > Kontinuitat in der Flache
(Uber das Jahr betrachtet, aber auch Gber mehrere Jahre hinweg)

Ausreichend groRer Flichenumfang verschied. MaRn. — ca. 15-30% **
— Flachiges Mosaik an in-crop u. off-crop-MaRnahmen

Verschiedene landschaftstypische Ziel- und Leitarten beriicksichtigen

Gute Qualitat der MaBnahmen sichern durch Monitoring und
kontinuierliche Betreuung und Adaquates Qualitatsmanagement
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Vielen Dank fiir die Aufmerksamkeit!

Weitere Informationen:

oppermann@ifab-mannheim.de
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